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Postmodernismen har pekats ut som den farliga "andra”

fran hdger och vanster, av feminister liksom anti-feminister.
Darfoér ar det provocerande att i feministiskt syfte applicera
postmodernistiska grepp och insikter pa modern klassteori.
Genom att resonera med Marx och Weber, samt aldre och nutida
feministiska klasskritiker séker Ulrika Holgersson férsoningen

mellan feminism och klass bortom den moderna berattelsen.

KLASS OCH POSTMODERNISM

Ett feministiskt val
ULRIKA HOLGERSSON

Fran historikern Asa Linderborgs rosade roman Mig dger ingen om pappan Leif
Andersson, metallarbetaren, hirdaren, minns jag sirskilt tvd sekvenser. I den
forsta ber hon sin nya pojkvin, Joakim, om ett omdéme om sin far. Han, som
sjilv dr arbetarklass, far inte alls bilden att gd ihop: "Alkoholdngorna, tatuering-
arna och den tjocka halskedjan i littmetall var inga attribut f6r en LO-medlem”.
Forsiktigt famlar pojkvinnen efter de ritta orden, som blott blir alltfér avsléjande
i sin formenta omskrivning: den nye svirfadern tillhor det av Marx sa foraktade
trasproletariatet, “patrasket som skulle stilla sig i dringtjianst hos borgarklassen
den dagen revolutionen kom”, en av de bortriknade ”i kampen som krivde min
av stal”!

I den andra sekvensen stiller Linderborg frigan om fadern 4r feminist. Svaret
kommer frin ryggraden: "Om jag dr feminist? Nej sd fan heller!”. Han var forstés
for jimlikhet, men nog tog minnen sitt ansvar fér hemmet och barnen; det var
han ju sjilv ett levande bevis for. Kunde de inte alla inkluderas i arbetarklassen —
“stadkirringarna, dagiskirringarna, ICA-kirringarna och kirringarna i virden”,
jobbarna och de arbetslosa — allihopa tillsammans mot “ruggugglorna pa Ost-
ermalm”? Vart hade klasskampen tagit vigen?, undrade fadern. "Allt var borta”,
var hans intryck, tolkar Linderborg: "utopierna tillhérde en annan tid”.?
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Linderborgs bok utgér bara ett av en mingd exempel pd att klass &terigen har
hamnat i fokus for den offentliga debatten.” Nagot av det mest intressanta med
just hennes bok ir emellertid att den ger uttryck for en paradox. A ena sidan ir
den ett exempel pa en forfattare med timligen traditionella marxistiska vins-
terdsikter som, genom skildringen av pappan — till det yttre en representant for
arbetarklassen med stort A — lyfter fram klassproblematiken i full belysning pa
den politiska dagordningen. A andra sidan kan hela historien lisas som en allegori
over den moderna idealarbetaren som en oméjlig och tragisk figur. Det marxis-
tiskt grundade klassprojektet med dess storslaget manliga framgangsberittelse pa
temat “frin morkret stiga vi mot ljuset” var pé vig mot sitt slut. Med andra ord
kan det framstd som om Asa Linderborg, fastin hennes kulturkritiska girning
till stor del priglats av att lyfta upp klassproblematiken pd dagordningen — sikert
omedvetet — spelar dem i hinderna som propagerat for klassbegreppets dod.*

Denna stdndpunke, act klassamhillet héll pa att férsvinna, aktualiserades
inte minst samtidigt med kommunismens sammanbrott, och kom att initiera en
livlig, i stor utstrickning sociologisk, akademisk debatt.’ En av mina grundlig-

gande iakttagelser kring denna, som jag skrivit

Linderborgs bok utgér bara om i ett annat sammanhang, ir att det tycks

- g ha ritt konsensus mellan den stora moderna
ett av en mangd exempel pa klassberittelsens foresprakare och dess post-
att klass aterigen har hamnat  moderna kritiker kring definitionen av sjilva

termen klass, liksom kring dess tillimpbarhet

i fokus for den offentliga
debatten.

for vissa tidsepoker. Det finns med andra ord
en inte obetydlig enighet kring uppfattningen
att den stora moderna klassberittelsen, grun-
dad av Karl Marx och Max Weber, med manliga klassubjekt i centrum, dgde sin
rittmitiga relevans for att beskriva det kapitalistiska industrisamhillets framviixt,
vare sig man menar att detta samhille upplésts eller inte.®

Min uttryckliga uppfattning ir emellertid att vi bor 6verskrida den stora mo-
derna klassberittelsen och limna den dirhin, utan att for den skull sluta tala om
klass. Enligt min &sikt dr det lika viktigt nu som ndgonsin, dven om det maste
ske pd ett nytt sitt. For att klara av det menar jag att vi behover ta var utgings-
punke i den feministiska stromning som redan frin arbetarrérelsens barndom
artikulerade ett motstdnd mot den moderna klassberittelsens uteslutande och
deterministiska tendenser. Bland de akademiska férgreningarna ir det sirskilt den
socialistiska radikalfeminismen frin 1970-talet som intresserar mig. Hirifran gar
det, menar jag, att bygga en bro 6ver till den postmodernistiska modernitets- och
berittelsekritiken och till poststrukturalistisk/postmarxistisk teoribildning. Mitt
syfte 4r att visa hur postmodernismen i valda delar och i viss utrickning skulle
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kunna visa vigen mot ett alldeles specifike
hall: mot en situation dir klass och femi-
nism inte, som for Linderborgs pappa, stills
mot vartannat, det vill siga jag vill tala for
en postmodernt influerad feministisk och
postmarxistisk klassanalys.

Jag har disponerat min artikel i tre delar.
Forst for jag en diskussion kring postmo-
dernism och poststrukturalism och vad
dessa kan ha att bidra med for en fornyad
klassanalys. Direfter dtervinder jag till den
moderna klassberittelsens grundare Marx
och Weber, och diskuterar deras teorier i
korthet och med sirskild tanke pa den in-
terna feministiska kritik som riktats mot
dem. Successivt ror jag mig sedan mot
dagens feminister och deras forslag till
klassanalys. I en vitt omfattande diskus-
sion har jag varit tvungen att koncentrera
mig pd ndgra fa skilda, men centrala, forslag
till 16sningar.” Jag forflyttar mig sd frin
Joan Ackers revidering av den moderna
klassanalysen och den socialistiska radi-
kalfeminismen, via Beverley Skeggs post-
strukturalistiskt firgade Bourdieu-analys,
till Nancy Frasers och Judith Butlers dispyt
om den politiska vinstern och dess forhal-
lande till identitetspolitik och queerteori.
Till Linderborgs bok kommer jag ocksd att

atervinda mot slutet av min text.

Vad har postmodernismen att
erbjuda en feministisk klassanalys?
Den brittiska sociologen Beverley Skeggs
har pdpekar att klass i postmodernismens
namn démts ut som en strukturalistisk
och modernistisk kvarleva, vilket i sin tur
dolt den fortsatta existensen av strukturella
ojamlikheter och orittvisor.® P4 samma

ging som det ligger mycket i anmirkningen
att postmoderna kritiker kastat ut klassana-
lysen som barnet med badvattnet, vill jag
dock hivda att det ir lika riktigt att siga
att delar av den postmodernistiska kun-
skapskritiken gett uppenbara incitament
till en ny klassforstaelse, en forindring eller
ett forkastande av ett modernistiskt per-
spektiv som ocksd det hade sina flagranta
brister. Jag placerar mig d& i en tradition
av klassanalytiker bestdende av historiker,
och ¢j i sd hog grad sociologer, som velat
tinka om eller réra sig bortom den moderna
klassanalysen.’

Postmodernismen ir onekligen ett kom-
plicerat, omtvistat och flerskiktat begrepp.
Det kan, som bekant, beteckna en tanke-
stromning inom filosoft och samhiillsde-
batt, som inte minst férkroppsligats i den
franske filosofen Jean-Frangois Lyotards
ifrdgasittande av de stora berittelsernas
och tankesystemens — till exempel marx-
ismens, liberalismens och kristendomens
— begrinsade forutsittningar att forklara
en sammansatt verklighet. Egentligen ir
det en kritik med rétter i efterkrigstidens
utveckling av samhillsvetenskap och hu-
maniora, och dess omfattande diskussioner
om det moderna samhillets omvandlingar.
Vidare dr postmodernismen en genre el-
ler ett stilideal inom estetiska omrdden
som konst, arkitektur, litteratur, musik
och populirkultur. Och slutligen har det
postmoderna definierats som ett historiskt
skede, det vill siga virt nuvarande, vilket
eftertritt den moderna, och dessforinnan
den tidigmoderna, epoken.'

Den brittiske, sjilv postmodernistiskt
firgade, historikern Callum G. Brown har

Tidskrift for genusvetenskap nr 3-4 2008 65

08-12-04 10.58.52



FIN_TGV_34_inlaga.indd 66

| TEMA/KLASS OCH POSTMODERNISM

forsoke sig pa det lingt ifrén enkla foretaget
att ringa in postmodernismens kirna. Han
lokaliserar denna till stillningstagandet att
verkligheten inte gar att representera, bland
annat dirfor att den alltid filtreras genom
sprik och text. Som en logisk konsekvens
foljer konstaterandet att ingen auktorita-
tiv rost eller berittelse kan finga tillvarons
komplexitet, ett avfirdande av all histo-
rieskrivning med objektivitetsansprik, av
mojligheten att klargéra sanningar i tradi-
tionell positivistisk mening."

Fér egen del ser jag den kunskapskri-
tiska udden inom postmodernismen som
minst sagt drabbande, men jag ir inte
intresserad av att dra konsekvenserna av

[...] dven det forflutna ar

komplext och svarligen later

sig fangas genom traditionella

berattelser om klass.

den postmoderna filosofin till dess absoluta
spets. Som manga feminister fére mig har
jag i synnerhet funnit den berittelsekritiska
dekonstruktionen som mycket anvind-
bar."? Denna slutsats sammanfaller med
den postmarxistiska, poststrukturalistiska
tradition som jag utgdtt frin i min egen
tidigare forskning, vilken som ett led i ett
ifrigasittande av strukturalismen, istillet
stille sig bakom en syn pd subjekten som
fragmenterade och 6verdeterminerade,
och tillvaron som komplicerad och sam-
mansatt.”” Men jag inspireras dven av det
postmodernt influerade problematiserandet
av den klassiska dikotomin struktur/aktor,
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ekonomi/kultur eller materiell verklighet/
sprik.'*

For att konkretisera vad jag ir ute efter
vill jag girna hinvisa till den amerikans-
ke historikern Dennis Dworkin. I sin bok
Class Struggles fran 2007 talar han for att
tidigare teorier om klass inom humaniora
och samhillsvetenskap, frin Marx och
framit, dr problematiska, eftersom de alla
i nigon man utmirkes av en dualism mellan
en objektiv socioekonomisk struktur och ett
subjektivt medvetande. Denna bindra op-
position —som i marxismens beskrivits med
metaforen att varje samhille har en ekono-
misk bas och en kulturell, ideologisk och
politisk 6verbyggnad — har enligt Dworkin
huvudsakligen utsatts for tva sorters kritik.
For det forsta har man menat att fokus pé
klassberittelser skett pd bekostnad av andra
identiteter — ett ifrigasittande som kan ses
i relief mot de samhillsférindringar som
allesd debatterades under 1990-talet. Inte
minst for historiker har dessutom, pétalar
Dworkin, 6gonen dppnats for att dven det
forflutna dr komplext och svérligen later
sig fingas genom traditionella berittelser
om klass.”

Fér det andra pekar Dworkin ut ifrd-
gasittandet av den binira oppositionens
epistemologiska grunder. Hir syftar han
forstds pd den sprékliga vindningen inom
humaniora och samhillsvetenskap och
dess utmaning av teorin att vart sprak, vért
medvetande och vira intressen skulle vara
beroende av, eller reflektera, de materiella
omstindigheter vi lever under. Utgings-
punkten for poststrukturalistiska kritiker
har ju inte minst varit att spraket i sig bidrar
till att konstituera verkligheten.'®
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Hir skulle man ocks& kunna tala med den postmodernt inriktade brittiske
historikern Patrick Joyce som mycket medvetet forsoke styra sina klassanalyser
bort frin vad han ser som en slags essentialism eller "foundationalism”. Han lutar
sig mot den franske postmodernisten och filosofen Jean Baudrillard som hivdat
att vissa kategorier som klass och status historiskt betraktats som “hardare” dn
andra. "Uppfattningen”, forklarar Joyce, att viss kunskap ir "hard’ ir oskiljak-
tig frdn idén att det ndgonstans finns en bas eller ett ursprung till denna som
sanktionerar dess hirdhet, dess fasthet.”” I Foucaults anda ser Joyce begrepp som
klass, ekonomi, sambiille, erfarenbet, sjilvet, liksom kvinnor och méin som formade
av modernitetens kunskaps- och maktproducerande diskurs, och dirmed som
essentialiserade och naturaliserade, till ett stadium dir vi ser dem som funda-
ment for kunskap istillet for historiska konstruktioner.' Féljden av Joyces kritik
blir da tvirtom att varken genus eller klass kan hirledas till ndgra fundament
i form av externa referenter.” P4 s3 sitt befrias ocksa klass- och genusanalysen
fran varje form av teleologi, en egen férprogrammerad navigator (till exempel en
viss ekonomisk eller biologisk grund) som styr den at ett alldeles bestimt hall.
Detta skyllande pa en inneboende nédvindighet hos marxismen och dess his-
torieuppfattning har ocksa varit en stindig stotesten for feminismen under hela
den moderna klassberittelsens historia.?’

Den moderna klassberattelsen - Karl Marx
Att betrakta Karl Marx som klassbegreppets grundare blir lict ett led i en na-
turalisering av det som Baudrillard talar om som ett "hirt” och oférinderligt
begrepp. Men sanningen ir att Marx féddes in i en tid d4 man redan talade om
klasser. Anda var det han som, till stor del genom att ldna av andras definitioner

och teorier, lade fast grunden f6r en modern klassberittelse. Samtidigt bor det
framhallas att han aldrig efterlimnade en enda

enkel definition av vad han menade med klass. Men sanningen ar att Marx
Sammanfattat och ndgot generaliserat kan man  ¢54qdes in i en tid d3 man
dock siga att den kanske viktigaste betydelsen av

klass som Marx anvinder bestims av hur man or- redan talade om klasser.

ganiserar ett samhilles produktion av vilstind,
det vill siga hur dgandet och kontrollen 6ver denna ir strukturerat. Givet av
hur den tekniska utvecklingen, eller de s& kallade produktivkrafterna ser ut, stir
minniskor i speciella produktionsforhillanden till varandra (i det kapitalistiska
sambhillet fabriksigare i relation till egendomslésa arbetare som bara figer sina
egna kroppar och sin arbetskraft).”!

Som ir vilbekant vid det hir laget kom koncentrationen pa produktionsmedel
och ekonomi i den klassdefinition som blev hegemonisk i den marxistiska kanon
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tidigt att skapa problem f6r arbetarrorelsens kvinnor. Inom arbetarklassfamiljen
ridde samma patriarkala strukturer som i det dvriga samhillet; rorelsens mal
var ett system med manliga familjeforsorjarloner. Foljaktligen blev de kvinnor

som levde i heterosexuella familjebildningar

Inga kénsméssiga orattvisor som hushillsarbetande (ofta dven diversearbe-

tande) hemmafruar, klassmedlemmar endast
erkandes, blott en 6ver allt

i kraftav sin anknytning till manliga familje-
annat stadende klasskamp. medlemmar. Ja, hela den stora andel kvinnor
som forvirvsarbetade— vare sig de var gifta,

sammanboende med min, andra kvinnor eller
sliktingar eller om de var ensamstdende — fick ta konsekvenserna av det manliga
familjeforsorjarsystemet och minnens totala dominans inom arbetarrorelsen, i
form av ligre loner och mindre medbestimmande. Inga kénsmissiga orittvisor
erkindes, blott en dver allt annat stdende klasskamp.?

Som Christina Carlsson Wetterberg visat i sin klassiska avhandling om den
socialdemokratiska kvinnororelsen fanns emellertid medvetenheten om dessa
problem fran rorelsens bérjan, dven om lojaliteten med minnen pé de flesta hall
var stark.” Insikten om det kvinnliga arbetets nedvirdering och vikten av en
fungerande organisation av hushéllsarbete och konsumtion stirktes dessutom
undan fér undan under 1900-talet, inte minst genom kvinnornas eget ihirdiga
foreningsarbete.

I det akademiska/politiskt teoretiska sammanhanget var det dock inte forrin
fram emot 1970-talet som feminister bjod ett verkligt genomgripande motstind
mot dessa uteslutningsmekanismer hos den moderna klassberittelsen. En forsta
strategi var forstds att synliggora det kvinnliga arbetet, att bevisa dess virde med
hjilp av en reviderad marxistisk mattstock. Det pris som marxistiska feminister
fick betala — att soka medlemskap i klassen med stort K i utbyte mot accepte-
randet att klass gick fore kon — var emellertid enligt minga kvinnorérelseak-
tiva alltfor hogt.® Saledes var det forst med den socialistiska radikalfeminismen
(ibland sorteras denna rikening istillet under rubrikerna socialistisk feminism eller
radikalfeminism) som marxismens fundament skakades i grunden. Féresatsen
att visa att det reproduktiva arbetet var i verklig mening produktivt byttes da
ut mot strategin att leda i bevis att produktion (kapitalism) och reproduktion
(patriarkat), samtidigt och jimsides och utan inbérdes rangordning, bidrog till
fortrycket av kvinnor. Juliet Mitchells och Heidi Hartmanns tvasystemsteorier
utgor kanske de mest tongivande exemplen. Bland andra Gayle Rubin ir, som
jag ska komma till senare, 4n mer intressant.?

Varken for marxismens del eller f6r den moderna klassberittelsen i sin helhet har
emellertid den feministiska kritiken fitt en avgdrande betydelse. Dominerande neo-
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marxistiska och neo-weberianska klassana-
lytiker som amerikanen Erik Olin Wright
och John Goldthorpe har fortsatt att for-
svara kategoriseringsscheman som foljer
lonearbete och ekonomi. Och i sina un-
dersokningar av klassernas sociala rorlighet
och politiska preferenser har Goldthorpe
till och med gjort hushéllet och klasspo-
sitionen hos dess hogst rankade medlem
till utgdngspunke f6r den enskilda indivi-
dens subjektiva klassbestimning. Eftersom
kvinnor oftast tjinar mindre 4n min blir
det vanligast att de forutsiitts associera sig
med sina mins klasspositioner, och inte
tvirtom. Som den brittiska sociologen Ro-
semary Crompton hivdat blir logiken att
klass ses som ndgot genusneutralt; genus
dr ett — mindre grundliggande — fortryck
vid sidan om klass.”

Men det ir ocksa viktigt for forstael-
sen av Marx’ klassdefinitioner att placera
dem i en stdrre kontext, som en del av den
materialistiska historieuppfattningen. Enligt
denna ir det de ekonomiska férhallandena
som styr samhillsutvecklingen. Den eko-
nomiska basen (organisationen av produk-
tionen) motsvaras av en viss 6verbyggnad
(kulturella och ideologiska ménster). De
som stdr i samma objektiva positioner i pro-
duktionen, och som bildar en klass i sig,
forenas i kampen for ett gemensamt intresse
nir de skapar en viss subjektiv identitet och
ett sirskilt klassmedvetande, en klass for
sig. Marx siger:”Den hirskande klassens
tankar dr under varje epok de hirskande
tankarna, dvs. den klass som ir den hirs-
kande materiella makten i samhillet, 4r
samtidigt dess hirskande andliga makt.”
Utvecklingen gir s& mot ett system av tvd

noga uthamrade, tydligt avgrinsade klasser:
borgarklass och arbetarklass.?®

Och det 4r ocksd hir som teorins ute-
slutningsmekanismer definitivt sanktione-
ras. Olika produktionssitt eller positioner
i produktionen ger nimligen olika férut-
sittningar att utveckla ett klassmedvetande.
Sirskilt belysande blir det nir Marx for-
soker faststilla smdbéndernas position, da
dessa, till socialisternas besvikelse, gett sitt
stod at Napoleon III:s statskupp. "Deras
produktionssitt”, siger Marx i nagra be-
romda ordalag, "isolerar dem frin varandra
i stillet for ate bringa dem till samverkan”.
De lever och arbetar inte titt hoptringda,
som stidernas arbetare, utan utspridda

Varken for marxismens del

eller féor den moderna

klassberattelsen i sin helhet

har emellertid den feministiska

kritiken fatt en avgérande

betydelse.

“ungefir som en sick med potatis bildar
en potatissick”.?” Det dr dock inte enbart
smibonderna som skrivs ut ur den stora
klassberittelsen som otidsenliga subjeke,
oférmégna att bira politisk forindring.
Det ir en logik som 4ven drabbar den stora
gruppen tjinstefolk, sysselsatta i staden sa-
vil som pa landet, och varav en stor andel
kvinnor.*

Men det giller forstds och framfér allt,
vilket jag strax kommer tillbaka till, kvin-
nor dverhuvudtaget, forvirvsarbetande eller
¢j, vilka alla fick ta konsekvenserna av att
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den marxistiska klassmodellen byggt upp
en idealbild av ett privilegierat subjekt: i den
mest typiska diskursen en muskulds och
kraftfull man, slukad av det kapitalistiska
samhillets bolmande fabriker. Det var, som
jag ska visa, ett arv som i allt viisentligt levde
vidare genom den fortsatta bearbetningen
av den stora moderna klassberittelsen.

Den moderna klassberattelsen -
Max Weber

Dir Marx ir luddig dr Weber mer tydlig.
Han definierar klass explicit som en sizua-
tion, som bestims utifrdn vilka positioner,
och dirigenom livschanser”, individen har
pé varu- och arbetsmarknaderna. Klass
handlar allts3 hir om minniskors ekono-
miska positioner; vad de dger, hur de kan
forsorja sig och vilka méjligheter de har att
konsumera. Istillet for produktionsforhal-
landena ir det hos Weber marknaden som
styr vilka klasser som ska bildas, ind4 4r det
alltsd i bada fallen friga om ekonomiska,
objektiva orsaker.”

En mer grundliggande olikhet mellan
Marx och Weber ir d& snarare att Weber
inte ser processen, dir klassernas koncen-
treras och stills mot varandra i ett sista
slag, som nodvindig. S3 4r det Webers ut-
tryckliga hallning att en viss klassituation
inte behover leda till ett korresponderande
klassmedvetande. Snarare férutsig han att
klasserna efter hand skulle 6ka i antal och
bli mer diffusa och fragmenterade,.”

P4 samma ging definierar Weber klass-
sambhillet som ett forst och frimst modernt
fenomen. Weber skiljer nimligen pé klasser
och statusgrupper (Stiinde). Status handlar
allesd om ideal som forverkligas genom
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specifika livsstilar, uttryckta genom olika
sociala grupper. Men till skillnad frén klass
har inte status nédvindigtvis med ekonomi
att gora, eftersom ocksé den fattige kan
omfattas av den. Och i motsats till klass
madste status alltid vara ndgot subjektivt.
Medan férdelningen av vilstandet i det
kapitalistiska samhillet hade sin bas i
ekonomin och marknaden, var det i den
forindustriella epoken snarast statussys-
temet som reglerade detta. Med det dock
inte sagt att status och klass inte existerade
i olika epoker sida vid sida, férvisso med
varierande styrkeférhillanden.”

Hela denna uppspaltning har, som jag
ser det, ocksi varit fundamental for den
stora klassberittelsens fortsatta utform-
ning. Ty genom att skilja status frin klass
drinerade Weber sitt eget klassbegrepp pé
alla subjektiva innebérder. Hirigenom kom
klass att beréra mianniskors ekonomiska liv,
under det att kulturella aspekter av deras
vardag hinfordes till en annan utomsta-
ende sfir. Sa fortsatte Weber pa en redan
utstakad vig, dir klass gick emot att bli
ett allt mer renodlat ekonomiskt begrepp,
vilket siledes automatiskt utestingde stora

gruppetr.

Nutida feministisk klassanalys -
Joan Acker

P4 senare tid har den amerikanska socio-
logen Joan Acker forsokt att ta upp trdden
fran de socialistiska radikalfeministerna
vars projekt hon menar aldrig fullfljdes,
varken av dem sjilva eller deras efterfol-
jare. De duala systemteoretikerna som sig
klass (kapital/produktion) och kén (patri-

arkat/reproduktion) som tvd separata, men
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likvirdiga och samverkande kategorier, formadde aldrig utmana synen pé klass
som nigot genus- eller "ras”neutralt. Det vill siga de kom aldrig att géra upp
med mallen for klasskampens aktérer som manlig. Klass fortsatte sdledes att vara
ett snivt definierat begrepp kopplat till kapitalet och marknaden.?*

De hir slutsatserna leder ocksd Acker fram till en kritik av begreppet inter-
sektionalitet, inte minst dess anvindning bland ett antal tidigare feminister. For
genom att blunda f6r den stindigt pdgiende genus- och “ras”-konstruktionen av
klasstérhillandena (Acker anviinder helst orden gendered/gendering och racialized/
racializing) ses klass som en i det nirmaste 6verhistorisk isolerad kategori. De
verkliga linkarna mellan klass-, och for Acker frimst genus- och “ras™-relationerna,
forblir ouppmirksammade, nimligen att de redan frin grunden, i sjilva tillbli-
velsebgonblicket och sedan fortgiende, 6msesidigt konstituerar varandra.”> For
att komma bort frin detta tinkande, siger Acker och menar sig tala for minga
andra forskare, méste synen vidgas pa vad ekonomi ir fér ndgot. I inte ovisent
lig likhet med de tidiga marxistiska feministerna vill hon s& inkludera obetalt,
reproduktivt och allmint livsunderstédjande arbete i denna sfir. Vid sidan om
de praktiker som dger rum pa marknaden,
midste dven fordelning genom staten och

familjen riknas med i alla klassanalyser. FOr genom att blunda for

Som en gemensam minsta nimnare allt det den sténdigt pdgdende genus-
som bidrar till minniskans éverlevnad.**  5ch ”ras”-konstruktionen av
Men det dr dessutom viktigt att komma
bort fran det alltfor abstrakta struktura-
listiska tinkande som banat vig for det klass som en i det ndrmaste

stelbenta och a-historiska sittet att betrakta  gyerhistorisk isolerad kategori.
klass, understryker Acker. Istillet dr det i

klassférhallandena [...] ses

de "levda erfarenheterna”, i de vardagliga

historiskt och geografiskt bundna praktikerna som klass formas. Och hir knyter
hon explicit an till feministisk stdndpunktsteori; med hjilp av denna kan forska-
ren studera klassrelationer frén de lokala positioner dir de produceras. Genom
att inta annorlunda stdndpunkter in de vita minnen kan ny kunskap om andra
grupper erhillas, om deras specifika och konkreta erfarenheter och de praktiker
och sociala relationer som format dessa.’’

Tveklost finns det sympatiska drag i Ackers ansats till férnyad klassanalys,
inslag som hon som sagt delar med andra feminister som arbetat med fornyelse
av klassbegreppet. Jag syftar dd pa hennes mycket tydliga betonande av att detta
utformats med den vite mannen som mall tillsammans med ansatsen att vilja se
klass som négot relationellt, skapat i processer och praktisk handling.®® Vad jag
ddremot vill ifrdgasitta dr om detta later sig géras inom ramen f6r den moderna
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marxistiska berittelsen som hon samtidigt uttryckligen anvinder som utgéngs-
punke for hela sin klassteori. Hir vill jag erinra om den poing som historiker
som Dworkin och Joyce gjort om marxismens binira opposition. Ty Acker ut-
talar bestimt uppfattningen, med klart uttryckt sympati f6r marxismen och
historiematerialismen, att det 4r "de materiella livsvillkoren och de relationer
som ir involverade i produktionen av dessa villkor” som hennes klassdefinition
utgdr ifrin. Med utgdngspunkt i den positionen anklagar hon ocksé postmo-
derna och poststrukturalistiska feministiska teoretiker for att inte i sirskilt hog
grad uppmirksamma ”de ekonomiska processer som finns under sirad status”.
Konsekvensen blir d4 att hennes tinkande ohjilpligt genomsyras av det slags
”foundationalism” som Joyce hinvisar till, alltsd att ekonomin blir den "hérda
kidrnan” i klassbegreppet.”

En invindning kan hir naturligtvis bli att Acker verkligen vidgar begreppet
ekonomi till att inkludera reproduktion och obetalt kvinnligt arbete samt distru-
bution genom stat och familj. Men vad 4r det som siger att det ir just genus och

“ras” som ska lyftas fram som grundlig-

Men vad &r det som siger att gande vid formandet av varje klassrelation,

och inte till exempel ocksé sexualitet? Och

det ar just genus och "ras” som 4 bygger egentligen dessa till synes ob-

ska lyftas fram som grund- jektiva iakttagelser pa? Jo, skulle jag vilja
hivda, ett timligen traditionellt och he-
teronormativt genusbegrepp, baserat pa
uppdelningen mellan privat och offentligt,

ldggande vid formandet av

varje klassrelation, och inte till

exempel ocksa sexualitet? kvinnor och min, som s manga genusve-
tare velat uppldsa. "Genus” ska nimligen

enligt Acker forstds som “genomgripande
ménster av olikhet vad det giller fordelar och nackdelar, arbete och beléning,
kinslor och sexualitet, bild och identitet, mellan kvinnligt och manligt, skapade
genom praktiska handlingar och representationer som rittfirdigar dessa monster
som resulterar i de sociala kategorierna kvinnor och min.” Sant nog ligger hon
in brasklappen att genus kan omfatta fler kategorier in min och kvinnor, men
det ir en trdd hon aldrig foljer upp.®® Slutligen gor forstds ocksa beslutet att lata
ekonomin vara grund f6r klassdefinitionen, som alltid annars inom den moderna
berittelsens ramar, att andra minskliga omréden, aspekter av kultur och identitet,
gors mindre viktiga eller blir terspeglingar av det ekonomiska.

Ett genomgédende problem ir f6ljaktligen att Acker gor tvirsikra antaganden
om en till synes genomskinlig verklighet, utan att dgna tillricklig moda &t ate
reflektera kring sig sjilv som kunskapsproducent. En forklaring 4r att hon anammar
den feministiska stindpunktsteorin, och genom den ger ett kunskapsprivilegium
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till de grupper hon sjilv anser vara fortryckea, till exempel kvinnor och firgade.
Fran ett poststrukturalistiskt perspektiv kan d& forstds frigan stillas om inte ocksd
deras erfarenheter dr politiska diskursiva konstruktioner, snarare 4n sannfirdiga
utsagor grundade i specifika materiella livsvillkor? Liksom om Acker verkligen
kan sudda ut sig sjilv och sin egen position nir hon bedémer vem som besitter
nyckeln till att forstd kapitalismens egentliga ansikte?

Det ir en viktig friga Acker stiller nir hon pekar pa det problematiska
att se genus och klass som tvd dtskilda kategorier. Samtidigt 4r det ocksé lika
mdjligt att méta den socialistiska radikalfeminismen med en mer forsonande
instillning. ”Socialistisk radikalfeminism”, understryker antropologen Lena
Gemzde, “avvisar den traditionella marxismens idé att kvinnors underordnade
position kan forstis som en foljd av ekonomisk ojimlikhet. Istillet ger den sig
i kast med att skapa en teori som tar hinsyn till bdde klass och kon.” Ingen av
dessa dr mer grundliggande 4n den andra, den ena existerar si linge den andra
gor det, eftersom de dr “oupplosligt férenade” ! Som jag senare ska utveckla
ir det dessutom anmirkningsvirt att Acker viljer att gi forbi den del av den
socialistiska radikalfeminismen som fér in frigan om sexualitetens betydelse
for utvecklingen av det kapitalistiska systemet. Hir existerade onekligen, menar
jag, killan f6r senare poststrukturalistiska feminister att utmana marxismens
utestingande grinser, en potential som inte den marxistiska feminismen hade.
For det finns, som jag nu efterhand kommer in pd, andra vigar till klass, som,
till skillnad fr&n Ackers, undviker eller rér sig borcom den moderna berittelsens
binira opposition.

Nutida feministisk klassanalys - Beverley Skeggs

Beverley Skeggs har de senaste dren fitt ett starkt gensvar inom svensk genusforsk-
ning.*? Framfor allt 4r det hennes klassiska studie Azt bli respektabel, ursprungligen
fran 1997 och baserad pé filtarbete och intervjuer med brittiska arbetarkvinnor,
som engagerat och berért. Hir anvinder hon Pierre Bourdieus teori om kapital-
metaforer. Redan frin fodelsen har vi, siger Skeggs, tilldelats ett socialt rum med
vilket automatiskt foljer olika métt och vikt av ekonomiska, kulturella, sociala
och i forlingningen symboliska tillgdngar. S& kan hon studera hur klass formas
pa en mingd arenor, dven andra dn de vanliga marxistiska: ocksa i vardag och
fritid utanfor forvirvs- och hemarbetets sfir, i utbildningssituationer, sexualitet
och kirleksrelationer eller p& shopping- och pubrundor. Vidare ligger Skeggs
poststrukturalistisk teori till Bourdieu varpd definitionen av klass blir ganska
vag: det dr inte bara “en representation, inte heller en subjektsposition som man
kan plocka ned frin den diskursiva hyllan och avsiktligt ikldda sig eller en social
position man frivilligt kan inta”. Bittre uttryckt dr det "ndgot strukturellt”, som
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“har att géra med institutionaliseringen av
kapital” och som "paverkar vilka subjekts-
positioner som ir tillgingliga”.*

Ett genomgdende tema i Skeggs studie
ar respektabilitet. Normeringen kring det
respektabla var en av de avgdrande driv-

Redan fran foédelsen har

vi, sdger Skeggs, tilldelats

ett socialt rum med vilket

automatiskt foljer olika matt

och vikt av ekonomiska,

kulturella, sociala och i

forlangningen symboliska

tillgangar.

krafterna nir klassbegreppet vixte fram.
”[K]lass dr en diskursiv, historiskt specifik
konstruktion, en produkt av medelklas-
sens politiska konsolidering” heter det i
inledningen till Skeggs bok. Arbetarklas-
sen tog siledes form i ett stindigt paga-
ende upprepande av representationer utan
egentligt original, vars effekter blev verk-
liga nir minniskor svarade pd dem.** S&
motte de arbetarklasskvinnor som Skeggs
talade med de representationer som gjordes
av dem genom att forsoka ta avstind frin
dem. Att vara arbetarklass var ju historiskt
forknippat med “de andras”, de "icke-res-
pektablas” position; det kunde aldrig leda
till ndgot positivt. Och ju mer kvinnorna
i Skeggs undersokning vidgade detta gap
till denna tillskrivna sjilvbild, desto storre
kraft fick, paradoxalt nog, forestillningarna
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om respektabilitet i deras liv. Liknande
bekymmer hade de dirtill med sin femi-
ninet, eftersom dven detta omride histo-
riskt erévrats av medelklassens kvinnor.
Arbetarkvinnorna saknade helt enkelt for-
utsittningarna att gora klass och genus pa
rite sitt. De hade inte det ritta kapitalet,
varken det ekonomiska, kulturella, sociala
eller symboliska.®

Etnologen Lena Martinsson tolkar Ske-
ggs teoretiska hillning som en i och for sig
positiv ansats att utmana “marxismens och
feminismens stora berittelse” genom att
framh3lla klass, kon och “ras” som basala
“parallella men samverkande strukturer”.
Anda ir Martinsson i grunden mest kritisk.
Orsaken ir att hon trots allt liser studien
som i visentligaste mening marxistisk. Det
finns hos Skeggs, argumenterar Martinsson,
en tydlig rigang "mellan sociala positioner
som ir strukturellt organiserade som klass,
kon och ras” och “subjektspositioner som
ir diskursivt konstruerade”, dir de forra
foregér de senare. Eller med andra ord: det
finns en stabil och determinerande “ord-
ning fore det diskursiva”. Det diskursiva for
Skeggs ir, dversitter Martinsson (utan att ta
ordentlig hinsyn till metaforen fran citatet
ovan om den diskursiva hyllan), ett post-
modernt ytfenomen att likna med en form
av val eller lek. Samtidigt 6verensstimmer
det pa ett sldende vis med det marxistiska
ideologibegreppet i det att det bestims av
de dominerande samhillsklasserna. Hos
Skeggs finns alltsd, enligt Martinsson, den
klassiska marxistiska binira oppositionen
mellan bas och éverbyggnad, och dirtill "en
given och fordiskursiv uppdelning mellan

kvinnor och min”.4¢
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Precis som Martinsson papekar dr Skeggs text en béljande rorelse mellan olika
teoretiska utgingspunkter. Overhuvudtaget ir hennes forskningsprofil medvetet
eklektisk, vilket mojligen kan vara sivil en borda som en tillging. Anda liser,
menar jag, Martinsson in en betydelse i studien som inte uttryckligen finns dir.
Nir Skeggs skrev Azt bli respektabel hade hon sokt sig bort fran en strukturalistisk
marxism till en avsevirt mer poststrukturalistisk hdllning. Diremot har hon, som
hon sjilv bekriftar i en intervju, tagit ett steg tillbaka till ett fornyat intresse for
marxismen och ideologibegreppet i sin senare forskning om dokusapor och vad
hon kallar “emotionellt arbete”.

P4 det hela taget undviker Skeggs i Azt bli respektabel en direkt diskussion
om det marxistiska klassbegreppet. Med Bourdieu kan hon tala om klass i
termer av ekonomi, kultur och symboliska virden, utan att, som Acker, ge sig
in i nirgdngna resonemang om vad klassbegreppet till syvende og sidst ska
bottna i. Och till skillnad frin Acker tar hon explicit avstind frin feministisk
stdndpunktsteori till f6rman for ett poststrukturalistiskt erfarenhetsbegrepp,
uttryckt av feminister som Theresa de Lauretis och Joan W. Scott. Enligt detta
kan inte strukturella positioner som klass, kén, “ras” och s vidare bestimma
kunskap. "Erfarenheten genomsyrar vért positionstagande och vér produktion
av positioner”, siger Skeggs — och fortsitter s att markera en hallning som helt
avviker fran till exempel Ackers krav pa att klassanalysen ska ta sin utgdngspunkte
i lokala historiskt och geografiskt férankrade och bestimda erfarenheter — men
den fixerar oss inte i vare sig tid eller rum.” Tvirtemot vad Martinsson hivdar
ser inte Skeggs ndgon erfarenhet fore diskursen, utan subjekten konstitueras
pigdende genom densamma.*®

Det kan vara intressant i sammanhanget att ocksd Acker betraktar Skeggs’
studie som poststrukturalistisk och att hon hos henne efterfrigar ett proble-
matiserande av de ekonomiska férhillanden som ligger under de processer som
Skeggs beskriver.” For egen del skulle jag vilja pdstd att det snarare dr Skeggs’
position som mojliggdr det som Acker vill &stadkomma, men inte har fullstin-
diga forutsittningar att lyckas med utifrdn sitt teoretiska perspektiv: att studera
hur klass formats utifrin olika mallar, som den vite visterlindske mannens eller
medelklasskvinnans, att se klass, genus, “ras” och andra kategorier som intimt
sammanvivda redan i sina tillblivelse6gonblick samt att studera klass som en
stindigt pdgdende process eller praktik. Jag vill sirskilt stryka under att Skeggs
vidgar inneborden av begreppet klass snarare 4n begreppet ekonomi, vilket &
andra sidan dr Ackers mal. P4 sd vis kan hon hinfora klasspraktikerna till hela
minniskans tillvaro och inte bara den ekonomiska sfiren, oavsett hur utvidgad
denna gjorts med en reformerad syn pa kvinnors arbete. Emellertid ir en svaghet
med Skeggs studie, som trots allt borgar for kiinslan av en patringande spinning
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i den, att hon duckar fér en diskussion
kring marxismens klassbegrepp. Det finns
det dock andra som inte gjort.

Nutida feministisk klassanalys -
Nancy Fraser versus Judith Butler
Den amerikanska filosofen Nancy Fraser
har sedan 1990-talet och framét argumen-
terat fOr att vinstern i postsocialismens ti-
devarv miste fora tva distinkta, parallella
kamper, en for ekonomisk omférdelning
och en fér kulturellt erkinnande av osyn-
liggjorda grupper. Bakgrunden ir att hon
analytiske skiljer pa tvé separata former av
orittvisor, dels de socioekonomiska, dels
de kulturella eller symboliska. De som ir
ekonomiskt fortryckta behdver omfordel-
ning, de vars erfarenheter och identiteter
fornekas kriver erkinnande.

Hir tinker sig Fraser, idealtypiske, ett
spektrum mellan tvé poler. I den ena inden
befinner sig de kollektiv vars underordning
baseras helt och héllet pa forhallanden i
den ekonomiska strukturen, och som en-

Pa samma gang som de

ekonomiska genusskillnaderna

maste omintetgdras, behoéver

alltsa de kulturella enligt Fraser

goras synliga.

dast kan riddas genom omférdelning. Ett
sddant ir i sin renodlade form proletaria-
tet eller arbetarklassen, och dess mél 4r att
avskaffa sig sjilv. Samtidigt, i den andra
dndan, befinner sig grupper vars fortryck
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ir exklusivt kulturellt baserade. Ett typiske
exempel ir, siger Fraser, dem som diskri-
mineras pd grund av sin sexualitet, som
de homosexuella. Den enda medicin som
kan hjilpa dem ir, helt motsatt, ett erkin-
nande frin samhillet, i kraft av sidant som
attityder och lagstiftning, avdem som full-
virdiga, rittmitiga medborgare. Milet blir
da allesd att trida fram som grupp istillet
for att upphivas.!

Mellan dessa tvd kontraster placerar
sedan Fraser in andra former av fortryck,
som hon menar ir ett slags blandformer
som drabbar andra grupper, sd kallade ”bi-
valenta kollektiv” (bivalent collectivities).
Genus och "ras” dr hir tvé likvirdiga exem-
pel. S8 idr det genus som styr de ojimlika
forhéllandena p4 arbetsmarknaden mellan
produktivt forvirvsarbete och reproduktivt
arbete i hemmen och mellan manligt och
kvinnligt I6nearbete. Dessa strukturer be-
traktar hon som “klassliknande”, alltsd inte
klasstrukturer, men strukturer som liknar
dem, for precis som klassfortrycket méste
dessa orittvisor botas genom en férindring
av det ekonomiska systemet, en omférdel-
ning. Men, fortsitter hon, hade genusfér-
trycket enbart varit en friga om ekonomi
hade genus kunnat avskaffas genom om-
fordelning. S& enkelt dr det emellertid inte,
eftersom minniskor dven nedervirderas
kulturellt pa basis av kon, nigot som gér
att denna sorts underordning 4 andra sidan
liknar den sexuella. P4 samma ging som
de ekonomiska genusskillnaderna maste
omintetgoras, behover alltsd de kulturella
enligt Fraser goras synliga.”

Naturligtvis dr det, skriver Fraser vi-
dare, enbart pd en analytisk nivd som de
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ekonomiska och symboliska maketstruk-
turerna kan héllas isir. I praktiken sam-
manverkar de snarare, det vill siga deras
relation ir dialektisk, s3 tillvida att eko-
nomiska orittvisor riktade mot kvinnor
exempelvis gor det svdrare for deras roster
att gora sig horda, eller att sexistiska normer
overfors inom stat och ekonomi, allt i en
”16msk cirkel”. Den besvirliga l3sningen dr
en strategi som kriver bdde omférdelning
och erkinnande: omfordelning av klasskill-
nader samt erkiinnande och omférdelning
av konsskillnader.>®

Som en av Frasers tydligaste kritiker
har Judith Butler emellertid ifrigasatt
mojligheten att, ens pé ett analytiskt plan,
separera en materiell sfir frin en kulturell.
Det hon sirskilt siktar in sig pa dr Frasers
bestimda antagande att det sexuella for-
trycket aldrig har sin grund i den politiska
ekonomin, en utgdngspunkt som hon as-
socierar med den nya ortodoxa vinsterns
och olika neo-marxisters strategi att avspisa
all queer-politik som "bara kulturell” ("me-
rely cultural”). Egentligen forhéller det sig,
siger Butler, tvircom och hinvisar da «ill
den socialistiska radikalfeminism som jag
tidigare berért som en visentlig kritisk
rost 1 forhallande till den stora moderna
klassberittelsen. I denna tradition hanvisar
hon till antropologen Gayle Rubin, som
ju en ging ocksé gav niring till Butlers
egen teori om den heterosexuella matrisen,
men som Acker helt forbiser. Rubin med
flera skriver nimligen in sexualiteten i den
ekonomiska sfiren genom att visa hur den
heterosexuella familjen och dess normer
styr konstruktionerna av "kvinnor” och
"min” och uppfattningen om en naturlig

genusarbetsdelning, baserad pa dessa. Dess-
utom ska enligt denna tradition produk-
tionen av genus och sexualitet ses som
avgorande for "produktionen av minniskor
sjilva”. Med en blinkning &t ett berémt
citat av Friedrich Engels frin Familjens, pri-
vategendomens och statens ursprung (1884)
argumenterar Butler for en utvidgad defini-
tion av den ekonomiska sfiren s att denna
inkluderar "reproduktionen av varor s vil
som den sociala reproduktionen av perso-
ner”.>* Hirmed tydliggors det dessutom att
Butlers tolkning av och forhallningssitt till
den socialistiska radikalfeminismen skil-
jer sig fran Ackers. S4 ser uppenbarligen
Butler en gren av denna som — bland an-
nat med hjilp av psykoanalytisk tradition
och genom att lyfta fram begreppet genus-
arbetsdelning — fornekar att genusforeryck
och klassfortryck har separerade ursprung.
Dessutom ir det viktigt att framhélla atct
denna socialistiska radikalfeminism leder
samma pastdende i bevis med hjilp av en
genomgripande kritik av det heteronorma-
tiva genussystem som fortfarande dréjer
kvar hos Acker.”

I sitt svar till Butler virjer sig Fraser
till fullo mot dessa invindningar. Hennes
avsikter 4r, menar hon, rakt motsatta en
sexuellt konservativ marxistisk vinster; sna-
rare har hon velat undvika “ortodoxa upp-
delningar mellan ’bas’ och *éverbyggnad’,
primira’ och sekundira’ fortryck”, hellre
vill hon ifrigasitta "ekonomins primat”.¢
Fragan ir dock om ett sddant program ir
mojligt utifrin de teoretiska utgangspunk-
ter hon viljer?

Det méste forst sigas att det knappast
kan rida ndgra tvivel om Frasers intentioner
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att klasskampen inte ska ges nagot forsteg i praktiken fore till exempel striden

for de homosexuellas rittigheter. Men problemet ir likafullt att Fraser, nir hon
skiljer ut klass frén den kulturella sfiren, gor en hierarkisk, virdemissig skillnad
mellan klass och andra kategorier som sexualitet, genus och “ras”. Sexualitet

kan aldrig ha med ekonomi att gora,

Sexualitet kan aldrig ha med genus och "ras” kan det f6rvisso, men
aldrig i samma bemirkelse som klass; de

— ) ir bara "klassliknande”. En anledning
“ras” kan det férvisso, men aldrig || acc Fraser pa det hir viset kan halla

i samma bemarkelse som klass; sitt klassbegrepp rent fran all kultur ir
att hon uttryckligen anammar ett we-

berianskt perspektiv. Homofobi ir inte
ett uttryck for klassfortryck, utan, un-

ekonomi att gora, genus och

de ar bara “’klassliknande”.

derstryker Fraser, en uteslutning baserad pd status.”’” Frikopplad frin kulturell
paverkan blir f6ljaktligen klass, pd samma manér som jag tidigare demonstrerat
hos den stora moderna klassberittelsen, en objektivt sann kategori, hojd 6ver
hela det politiska spelet. Uppenbarligen handlar det om samma genusneutrala
syn pa klass som man iven finner hos neo-marxister och neo-weberianer som
Olin Wright respektive Goldthorpe, och som feminister som Crompton och
Acker kritiserat, fortfarande med utgdngspunkten férankrad inom den moderna
klassberittelsens grinser.’®

Sjilv tror jag dock att vi behdver gé ett steg lingre, forbi sjilva den moderna
klassberittelsen. Det ricker alltsd inte att, som Acker, vidga synen pa ekonomi,
utan det dr klassbegreppet i sig som méste fyllas med nytt innehall, vilket Skeggs
visat att man kan gora. En analys av klass méste innefatta savil materiella som
kulturella aspekter, och dessa gér inte enkelt att skilja &t, liksom det inte gir att
reducera den ena till den andra. Det vill siiga, vi behover en teori som loser upp
den binira oppositionens spinning mellan kultur och ekonomi, aktér och struk-
tur. En sidan kan sokas bland flera forskare, varav den av Skeggs foresprikade
Bourdieu helt visst ir en, dven om det alltsd kan vara en nackdel att man med
honom undgar debatten med marxismen.” Sjilv har jag tidigare anvint den
postmarxistiska teori som grundades av de politiska teoretikerna Ernesto Laclau
och Chantal Mouffe frin Argentina respektive Belgien. Inte minst i det hir sam-
manhanget ir de intressanta pd grund av att de tangerar Butlers tinkande.®

I den numera klassiska Hegemonin och den socialistiska strategin fran 1985 gor
de en poststrukturalistisk omlisning av den marxistiska berittelsens huvudge-
stalter for att dterborda den pluralism som de menar att den hirbirgerat, dven om
den forsvunnit med historiens géng. I marxismens forflutna stannar de sirskilt
vid Antonio Gramscis hegemoniteori med dess understrykande av kulturens
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relativa sjilvstindighet gentemot ekono-
min, och finner ett fré till en teori som kan
fora dem till en punkt bortom marxismen.
Vinsten med detta ir att det blir majligt
att se hela det sociala livet som diskursivt
konstruerat, alltsd inte bara spriket, utan
hela vért sitt att agera socialt, fysiskt och
kroppsligt med varandra. Vi fods, inte helt
olikt vad Skeggs siger, in i olika situationer
som styrs av olika diskursiva logiker. Klas-
ser, klassrelationer och klassidentiteter blir
dd konstruktioner som hela tiden omformas
i en meningskamp.®

Vilken biring har d detta resonemang
pé Frasers diskussion om omf6rdelning och
erkinnande? Till att bérja med blir konse-
kvensen att det teoretiskt inte finns nigon
principiell skillnad mellan hur klasser for-
mas i jimforelse med hur andra kategorier
blir till, som kvinnor, homosexuella eller
“raser”. Precis som dessa r klass nigot som
vi gor med viért sprik och véra kroppar
— hir sammanfaller postmarxismen med
Butlers tanke om performativitet — med
andra ord handlar det, p& en och samma
ging, om en spriklig och en materiell
diskurs.®* Det medfor att det ir ett stort
misstag att, som Fraser, hivda att den som
vill forindra klasskillnader inte ir i behov
av en erkinnandets politik. For klassfor-
trycket giller, som jag ser det, i princip
samma ~olikhetens dilemma” som for andra
underordningar. En politisk kamp kan inte
komma till stdnd utan ett synliggorande —
ett uppmirksammande av hur till exempel
ett klasskapande eller genusskapande gér
till — vilket inte hindrar att alla de subjekt
och identiteter som frambringas i denna
process — ocksa genus och “ras” — inte skulle

bli meningslsa och upplésas i en ideal och
jimlik virld.®

For att konkludera kan man siga att vi
genom véra handlingar urskiljer oss savil
kulturellt som materiellt frin vir omvirld,
precis som vi nir vi beskriver och handlar
i denna omvirld bidrar till att forma den i
social och politisk, materiell och kulturell
bemiirkelse. Fysiska ting, tillika minnis-
kor, fir mening blott nir de intridder i ett
socialt samspel pd sirskilda platser och i
sammanhang, styrda av normsystem som
ar lingvistiska, semiotiska, moraliska, re-
ligivsa och sd vidare. Visentligt blir sale-
des att studera pd vilket sitt denna process
tar gestalt, istillet for att soka efter dess

Hur gar det till n&r manniskor

klassificerar och klassificeras i

den kapitalistiska ekonomin, i

hemmet vid spisen eller fram-

for spegeln, i skolan, i kyrkan/

templet/moskéen, i popular-

kulturen, i idrottens varld, forr

och nu och s vidare?

villkor “utanfér” den. Hur gér det till nir
minniskor klassificerar och klassificeras
i den kapitalistiska ekonomin, i hemmet
vid spisen eller framfor spegeln, i skolan,
i kyrkan/templet/moskéen, i populirkul-
turen, i idrottens virld, férr och nu och si
vidare?®* Vem utesluts och vem innesluts i
olika kategorier? P4 vilket sitt konstrueras
klass tillsammans med till exempel genus,
’ras” eller sexualitet?
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Séledes kan klass aldrig bli en kategori oberoende av andra kategorier; varje
definition har en given plats i en viss berittelse, och vigen till emancipation gir
genom kritisk granskning av denna. Fér att komma tillbaka till historien om
Leif Andersson, Asa Linderborgs pappa, ir det tydligt att han inte fir rum i den
traditionella klassberittelsen. Som alkoholiserad och socialt missanpassad tillhor
han ju, sitt fina arbetaryrke till trots, frin den marxistiskt ortodoxa svirsonens
horisont, det reaktionira trasproletariatet. Och nir han — det levande undantaget
som bekriftar regeln att det inte 4r arbetarminnen som tar det huvudsakliga
ansvaret fér hem och hushall — kdnner en naturlig solidaritet med "ICA-tanter”,
”dagis- och vardkirringar” ir det en allians som aldrig skulle godkinnas av den
klassiska marxism han s girna vill tro pa. Inte forrin han sjilv gors medveten
om hur den moderna berittelsen démer och klassificerar dven honom och hans
kvinnliga kamrater finns, tinker jag, en ljusning till befrielse. Det maste med
andra ord till ett erkiinnande av klass, och sedan en omfordelning av samhillets
resurser.

For forskningen betyder det att vi behover skriva en ny och bredare klassbe-
rittelse. Denna bér innefatta reproduktion, lika mycket som produktion, status,
konsumtion och livsstil pi samma gdng som arbete, hierarki precis som konflikt.
Med hjilp av postmodernt inspirerade feministiska och poststrukturalistiska/
postmarxistiska glasogon blir det en mangfacetterad berittelse som inte bara ir
knuten till den moderna epoken.

Noter

1 Asa Linderborg: Mig &ger ingen, Atlas 2007, s. 203.

2 Linderborg 2007, s. 253f.

3 Exemplen har blivit otaliga. Ett &r den s.k. vaskdebatten som satte sin prégel pa
tidningarnas kultur-, ledar- och debattsidor varen 2007. Strax dérefter tog en
medelklassdebatt vid, bland annat i Dagens Nyheter och med avstamp i tidskriften
Fronesis nr 24. Dessutom har klassdiskussioner forts i tidskrifter som Bang och
Tvérdrag. | skénlitterdr form har 8mnet pa sistone tematiserats i olika romaner, t.ex.
Susanna Alakoskis Svinalédngorna (2006), Jens Lapidus’ Snabba Cash (2006), Fred-
rik Ljungs Parasiten (2008), och i essa- eller intervjubdcker som Anneli Jordahls
Klass - &r du fin nog? (2003), Tony Samuelssons Arbetarklassens bédsta partytricks
(2006), och Susanna Popovas Overklass (2007); i Stefan Lundells antologi Sture-
plan (2006), samt i den av Susanna Alakoski och Karin Nielsen redigerade Tala om
klass (2007).

4 Tack till Magnus Wennerhag som uppmarksammade méjligheten av denna lasning
av Linderborgs text.
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5 Se exempelvis Terry Nichols Clark och Seymour Martin Lipset: ”Are Social Classes
Dying?”, International Sociology vol. 6 1991:4, s. 405, 407; Mike Hout, Clem Brooks
och Jeff Manza: "The Persistence of Classes in Post-industrial Societies”, Interna-
tional Sociology vol. 8 1993:3, s. 261ff, 270f; Jan Pakulski: "The Dying of Class or of
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Feminism and the Politics of Discourse, Routledge 1993.

8 Beverley Skeggs: Att bli respektabel: Konstruktioner av klass och kén, Daidalos 2000
[1997], dversattning fran engelskan av Annika Persson, s. 18.

9 Gareth Stedman Jones: Languages of Class: Studies in English Working Class History,
1832-1982, Cambridge University Press 1984; Joan W. Scott: Gender and the Poli-
tics of History, Columbia University Press 1999, originalets utgivning 1988, och "The
‘Class’ We Have Lost”, International Labour and Working-Class History vol. 57 2000;
Patrick Joyce: Democratic Subjects: The Self and the Social in Nineteenth-Century
England, Cambridge University Press 1994; samt Dennis Dworkin: Class Struggles,
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bigdngen, dven i Cromptons reviderade 3:e upplaga av sitt standardverk. Har ndmns
t.ex. Joan W. Scott éverhuvudtaget inte. Rosemary Crompton: Class and Stratifica-
tion, 3:e upplagan, Polity Press 2008, s. 38ff.

10 Se Nationalencyklopedins dversikt av begreppet postmodernism, dven Dworkin
2007, s. 69ff. Historiefilosofen Admir Skodo visar att det bland historiker rader langt
ifran konsensus om vad begreppet postmodernism ska innefatta, lika lite bland dess
kritiker som dess féresprakare. Admir Skodo: Postmodernismens sublima objekt: En
fallstudie om postmodernistisk teori i svensk historiografi, opublicerad magisterupp-
sats i historia, Historiska institutionen, Lunds universitet 2006, kapitel Il.

11 Callum G. Brown: Postmodernism for Historians, Pearson Longman 2005, s. 6ff.

12 Jean-Francois Lyotard: The Postmodern Condition: A Report on Knowledge [1979],
University of Minnesota Press 1993, dversattning fran franskan av Geoff Bennington
och Brian Massumi, s. xxiv.

13 Jfr Ulrika Holgersson: Populédrkulturen och klassamhéllet: Arbete, klass och genus i
svensk dampress i bérjan av 1900-talet, Carlssons 2005, s. 44-62; Marianne Winther
Jargensen och Louise Phillips: Diskursanalys som teori och metod, Studentlitteratur
2000 [1999], éversattning fran danskan av Sven-Erik Torhell, s. 17f, 23-25, 48f.

14 Till exempel: Zygmunt Bauman: /ntimations of Postmodernity, Routledge 1992, s.
53ff; Ernesto Laclau och Chantal Mouffe: "Post-Marxism without Apologies”, New
Left Review 1987:166; Patrick Joyce: ”Introduction”, Class, Patrick Joyce (red.),
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59 Andra som arbetat med att sammanfoga struktur och aktér med hjalp av ett pro-
cesstankande ar t.ex. Anthony Giddens och Zygmunt Bauman. Den senares be-
grepp strukturation har dock utsatts for kraftig kritik fran feministiskt hall. Anthony
Giddens: Social Theory and Modern Society, publicerad i Joyce 1995, s. 107; och
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Gender and Power, Stanford University Press 1997, s. 94f.

60 Jfr Judith Butler, Ernesto Laclau och Slavoj Zizek: Contingency, Hegemony, Univer-
sality: Contemporary Dialogues on the Left, Verso 2000.

61 Ernesto Laclau och Chantal Mouffe: Hegemonin och den socialistiska strategin,
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